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 שלומי שניידר שופטה כבוד פני ל

 
 

 המבקש
 

 ברק רגבי
 ע"י ב"כ עו"ד אלדד פסי ועו"ד יובל עציוני

 
 

 נגד
 

 צוק מוצרי שיש ומוזאיקה לבנין בע"מ המשיבה
 יובל פלדהע"י ב"כ עו"ד 

 
 

 החלטה

 1 רקע דיוני

 2המשיבה פתחה נגד המבקש בהליך הוצאה לפועל בנוגע לחובו הפסוק כלפיה. ההליך מתנהל  .1

 3 בלשכת ההוצאה לפועל בכפר סבא. 

 4במסגרת ההליך הגישה המשיבה בקשה במעמד צד אחד לעיכוב יציאתו של המבקש מן  .2

 5הארץ. הבקשה התקבלה והצו ניתן. המבקש הגיש בקשה לביטול הצו, ובקשתו נקבעה 

 6 לדיון. 

 7המבקש הגיש בקשה להשתתף בדיון ולהיחקר על תצהירו בהיוועדות חזותית ממקום  .3

 8ניתנה החלטת כבוד הרשמת  4.5.2025, וביום מושבו בקליפורניה. המשיבה התנגדה לבקשה

 9 "(.ההחלטהכלנית שפירא ברגמן, המורה על דחיית הבקשה )להלן: "

 10, ובעקבות החלטתי על כך 20.5.2025על החלטה זו הגיש המבקש בקשת רשות ערעור ביום  .4

 11( לתקנות 3)א()134שבקשת רשות הערעור חורגת בהיקפה ממגבלת המקום הקבועה בתקנה 

 12"(, הגיש המבקש התקנות" או "תקנות סד"א)להלן: " 2018-האזרחי, תשע"ט סדר הדין

 13בקשת רשות ערעור מתוקנת. באותו היום הוריתי למשיבה להשיב לבקשת  28.5.2025ביום 

 14 , והמשיבה אכן הגישה את תשובתה במועד זה.5.6.2025רשות הערעור עד ליום 

 15 דיון והכרעה

 16בה לה, נחה דעתי כי אין כל מקום להתערבות לאחר שעיינתי בבקשת רשות ערעור ובתשו .5

 17 בהחלטה.
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 1 – 11.6.2025לאור העובדה שהדיון בבקשה לביטול צו עיכוב היציאה מן הארץ קבוע ליום  .6

 2 אנמק את החלטתי בקצרה.

 3כד לחוק ההוצאה לפועל, 74במסגרת ההחלטה קבעה כבוד הרשמת בין היתר, כי בסעיף  .7

 4"(, נקבעה רשימה סגורה של סוגי וצאה לפועלחוק הה" או "החוק)להלן: " 1967-תשכ"ז

 5שניתן לקיימם בהיוועדות חזותית; כאשר דיון בבקשה לביטול צו  בהוצאה לפועל דיונים

 6 עיכוב יציאה מן הארץ אינו נמנה על אחד מסוגי הדיונים המנויים בסעיף.

 7 המבקש טוען כי מדובר בקביעה שגויה, שכן אין כל תמיכה במילות החוק לכך שמדובר .8

 8)ב( לתקנות סד"א מאפשרת להחיל על ענייננו את תקנה 180ברשימה סגורה, והוראת תקנה 

 9לתקנות, שמכוחה ניתן לשמוע עדות בהיוועדות חזותית בתנאים הקבועים בתקנה זו,  72

 10 ללא שום הגבלה ביחס סוג הדיון.

 11 את טענת המבקש בעניין זה יש לדחות. .9

 12", היוועדות חזותיתלפועל, שכותרתו " לחוק ההוצאה 5פרק ז'מכד הוא חלק 74סעיף  .10

 13ומטרתו היא להסדיר את התנאים לקיום דיונים בהיוועדות חזותית בהוצאה לפועל. להלן 

 14 נוסחו המלא של הסעיף:

 15, יכול שיהיה כמפורט להלןכד. דיון לפני רשם ההוצאה לפועל 74"

 16 באמצעות היוועדות חזותית, בכפוף להוראות פרק זה:

 17(, 1)א7ולת שאליו התייצב החייב לפי סעיפים דיון בחקירת יכ (1)

 18 ה)ב(;66ג)ב( או 66

 19 יב)ג(;69דיון שאליו הובא החייב על פי צו הבאה כאמור בסעיף  (2)

 20)ד( או 70דיון שאליו הובא החייב לאחר שנאסר, כאמור בסעיפים  (3)

 21 ")ד(.74

 22יתן לקיים נוסח הסעיף אינו מותיר כל מקום לספק בכך שמשמעותו היא שבהוצאה לפועל נ .11

 23המנויים בסעיף. הסעיף מופיע כאמור  ניםוועדות חזותית אך ורק בסוגי הדיודיונים בהי

 24בהיוועדות חזותית בהוצאה לפועל,  ניםשל דיו םפרק בחוק בו קבועים התנאים לקיומב

 25 .מצוינים בסעיףהיה אחד מסוגי הדיונים הונקבע בו כי אחד מהתנאים לכך הוא שהדיון י

 26טעם בציון  הרי שאין שום –עיף אינם מהווים רשימה סגורה המנויים בס אם סוגי הדיונים .12

 27. פרשנות לפיה ניתן לקיים בהוצאה לפועל דיונים במסגרת הסעיף אותם סוגי דיונים
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 1כד, וגם בסוגי דיונים שאינם מנויים 74בהיוועדות חזותית בסוגי הדיונים המנויים בסעיף 

 2כד לאות מתה 74א פרשנות ההופכת את סעיף הי –בו, ולמעשה בכל סוגי הדיונים כולם 

 3 ואין בה שום הגיון.

 4)ב( לתקנות סד"א אינה יכולה לסייע למבקש לייבא לענייננו את הוראת תקנה 180תקנה  .13

 5חלק ב' לתקנות אלו יחול על כל עניין )ב( הוא ש: "180לתקנות, שכן כל שנקבע בתקנה  72

 6ין בעניין פלוני סדרי דין מיוחדים אזרחי המובא לפני בית משפט, זולת אם נקבעו בד

 7 5". אלא שבענייננו לא רק שההוצאה לפועל אינה בית משפט, אלא שהוראת פרק ז'אחרים

 8לחוק קובעת סדרי דין מיוחדים אחרים לעניין קיום דיונים בהיוועדות חזותית בהוצאה 

 9פן , באו)ב(180לתקנות באמצעות תקנה  72לפועל; ועל כן לא ניתן להחיל את תקנה 

 10 .לחוק וסותר אותן 5שמתעלם מהוראות פרק ז'

 11( 2025, 22, עדכון מס' 7)מהדורה הוצאה לפועל הליכים והלכות אופיר בספרו -גם ד' בר .14

 12, כעניין מובן מאליו, כי היוועדות חזותית בהוצאה לפועל תתקיים ולספר 441קובע בעמ' 

 13דבר ביחס לאפשרות  פרבס ולא מצוין ;כד לחוק74ד מסוגי הדיונים המנויים בסעיף באח

 14 דיונים בהיוועדות חזותית ביחס לסוגי דיוני אחרים, שאינם מצוינים בסעיף. לקיים

 15העובדה כי הדיון בבקשת המבקש אינו נמנה על אחד מסוגי הדיונים שניתן לקיים בהם דיון  .15

 16כדי להורות על דחיית בקשת רשות לבדה מספיקה  –בהיוועדות חזותית על פי החוק 

 17 אולם מצאתי כי אין ממש גם בטענותיו הנוספות של המבקש.הערעור, 

 18טענתו המרכזית של המבקש היא שאם יתייצב לדיון בלשכת ההוצאה לפועל, ובסופו של  .16

 19הרי שמשמעות הדבר היא כי  –הדיון תידחה בקשתו לביטול צו עיכוב היציאה מן הארץ 

 20 לא יוכל לשוב לאשתו ולילדיו המתגוררים עמו בקליפורניה. 

 21לא שגם כאן מדובר בטענה שלא ניתן לקבלה, וזאת גם לאור העובדה שהמבקש אינו כופר א .17

 22בקביעת כבוד הרשמת בהחלטה על כך שהוא לא שילם עדיין שום סכום מתוך חובו הפסוק. 

 23 –האינטרס של חייב להביא לכך שאמצעי האכיפה הננקטים נגדו יהיו אפקטיביים פחות 

 24ו. חזקה על כבוד הרשמת כי במסגרת החלטתה בבקשה אינו יכול להילקח בחשבון לטובת

 25רכז חייו של לביטול צו עיכוב היציאה מן הארץ, תיקח בחשבון גם את הטענה לפיה מ

 26, כאשר שיקול זה יכול להטות את הכף גם לטובת מחוץ לארץהמבקש ומשפחתו מצוי 

 27, נ' יצחק מבלון Seberbank of Russia 7499/18השארת הצו על כנו )ראו למשל את ע"א 

 28להחלטה(. אך מרגע שתתקבל ההחלטה, יש לכבד אותה; ופשיטא  20, סעיף 4.11.2018נבו, 

 29 –כי החשש מפני הצורך לקיים את הוראות הצו במידה שבקשת המבקש לביטולו תידחה 

 30 אינו יכול להוות שיקול שיש בו כדי לסייע למבקש.



 
 בית משפט השלום בראשון לציון

  

  בע"מרגבי נ' צוק מוצרי שיש ומוזאיקה לבנין  54940-05-25 רער"צ
 

                                                                   
    5130860124תיק חיצוני: 

  

 5מתוך  4

 1המשפט בה נקבע פעם אחר פעם כי  על הסיטואציה בענייננו חלה כמובן גם פסיקת בתי .18

 2החשש מפני צו עיכוב יציאה מן הארץ שיוצא על ידי נושים, אינו יכול להוות סיבה טובה 

 3מחמוד  41306-12-09להתיר עדות מחוץ לישראל )ראו בעניין זה למשל את ת.א. )מחוזי חי'( 

 4791-4מחוזי ת"א( להחלטה; רע"א ) 9, סעיף 3.10.2013, נבו, ח'טיב נ' אוניברסיטת לינקולן

 5)ב( להחלטה; רמ"ש 11, סעיף 3.6.2020, נבו, לנוקס השקעות בע"מ נ' ג'יי פיינשטיין 06-20

 6; 13-15ש'  5, עמ' 21.2.2019, נבו, א.מ. נ' כ.ר.מ 42581-02-19)מחוזי ת"א(  42581-02-19

 7עמ' , 2023-, נבו, התשפ"גדתי בישראל-משפט בינלאומי פרטי וביןלהחלטה; וט' איינהורן 

 8 (.  2336, סע' 606

 9קביעה זו נשענת אף היא על התובנה הבסיסית לפיה לא ניתן להביא בחשבון לטובתו של  .19

 10  הטמון בצורך לקיים צווים שיפוטיים בעניינו.עד או בעל דין את חששו מפני הסיכון 

 11לדיון  המנעות מהתייצבותלפיה "בעניין זה נכונה קביעת כבוד הרשמת בהחלטתה,  .20

 12שך התחמקות מתשלום החוב אינה מתיישבת עם חובת תום הלב הנדרשת המנציחה המ

 13לבקשת רשות  17". ביחס לקביעה האמורה, טוען המבקש בסעיף לשם ניהול ההליכים

 14הערעור, בין היתר, כי אין לו נכסים בישראל וכי העביר למשיבה הצעות הוגנות להסדר 

 15ס לתום ליבו של המבקש, תשלום. אלא שאמירות אלו מתיישבות דווקא עם החשש ביח

 16לשלם את הסכום הפסוק אינה קשורה לנכסיו בישראל בלבד, החוקית שכן מובן כי חובתו 

 17טוב גם אינה צריכה להיות מסויגת באמצעות הצעות להסדר. נראה  משפטי ובהעדר טעם

 18של  הפרקטי קושילהלך רוח הנסוב יותר סביב השטענות המבקש בהקשר זה מהוות ביטוי 

 19החוקית , מאשר סביב החובה )באמצעות גביה בחוץ לארץ למשל( בות את החובהמשיבה לג

 20 .קיים את פסק הדין בעניינוהמוטלת על המבקש ל

 21בקשה למתן ל נוגעבקשת רשות הערעור טענות רבות בלפני סיום אציין, כי המבקש שזר ב .21

 22צד  החלטת כבוד הרשמת שקיבלה אותה במעמדל נוגעעצמה, ובצו עיכוב יציאה מן הארץ 

 23אם חייב בשאלה  בקשת רשות הערעור עוסקת אחד. לא התייחסתי לטענות אלו שכן

 24 –, ולא בנושא עיכוב היציאה מן הארץ עצמו המבקש להתייצב לדיון בבקשתו לביטול הצו

 25 שהדיון בו טרם הסתיים. כך שלא מצאתי שום רלוונטיות בטענות המבקש לגופו של הצו.

 26 סוף דבר

 27בעבור הכנת ₪  1,500נדחית. המבקש יישא בהוצאות המשיבה בסך בקשת רשות הערעור  .22

 28 .התשובה מטעמה

 29 

 30 
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 1 , בהעדר הצדדים.2025יוני  10, י"ד סיוון תשפ"ההיום,  נהנית
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