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� פסק    די

  1 

  2 

 3 מספר הועלתה אשר בתמונה מוסרית וזכות יוצרי� זכות להפרות בטענה עניינה זו תביעה

 4  .האינטרנט ברשת שוני� לאתרי� פעמי�

 5 הצדדי#  .א

  6 

 7 ליאונדו אולמי חברת, הנתבעת"). התובע(" חובב צל� הוא, אולחובסקי ויקטור מר, התובע

 8 הוא שלה היעד קהל אשר האירועי� בתחו� הפועלת ברמלה אול� בעלת חברה היא, מ"בע

 9", שלומוב מר"ו" הנתבעת(" שלומוב מיטיה מר של בניהולו, הרוסית הקהילה בעיקר

 10 וקידו� אינטרנט אתרי בבניית העסקת PROFI MEDIA חברת הוא השלישי הצד). בהתאמה

 11", בריק מר"!ו" השלישי הצד(" בריק יבגני מר בניהול, החברתיות ברשתות עסקי�

 12  ).בהתאמה

  13 

 14 התובע טענות  .ב

 15, תפוחי�, רימוני� מופיעי� בה, בתמונה הזכויות בעל הוא התובע, התובע לטענת .1

 16 לתצהיר צורפה התמונה של צבעונית גרסה( ע# שולח" על מסודרי�, ודבש תמרי�

 17 על אמנותית יצירה בגדר והיא ויצירתיות עמל בה הושקעו אשר"), התמונה, "התובע

 18 התמונה את העלה הוא כי טע" התובע"). החוק(" 2007!ח"תשס יוצרי� זכות חוק פי
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 1 על LIVEJOURNAL לאתר 14:32 בשעה 22.9.2006 ביו� האינטרנט לרשת לראשונה

 2 לצד בולטת בצורה מופיע התובע של שמו כאשר, לידידיו טובה שנה לאחל מנת

 3 בתוכ" חיצוני שימוש מתיר אינו  LIVEJOURNALאתר תקנו", התובע לטענת. הפרסו�

 4 . המפורס�

 5 

 6 בה" ידו על שצולמו התמונה של סקיצות מספר התובע צר+ בתמונה בעלותו להוכחת .2

 7 של פלט כראיה הציג התובע, כ" כמו. התמונות ברקע התובע של חפצי� לראות אפשר

 8 צולמה התמונה כי עולה וממנה תמונות על מידע מספקת אשר EXIF Viewer תכנת

 9 .התובע של המצלמה באמצעות

 10 

 11 של היוצרי� זכות את הפרה הנתבעת, 2014 ספטמבר חודש במהל�, התובע לטענת .3

 12 בשמונה, הנתבעת של מסחרי קידו� לש�, בתמונה המוסריות והזכויות התובע

 13 הנתבעת מטע� בפרופיל פורסמו 22.9.2014 ביו�"): הפרסומי#(" שונות הזדמנויות

 14 16:46 בשעה: פרסומי� שני VIK.LIVEJOURNAL.COM/2598.HTML בכתובת

 15") הראשו� הפרסו#(" הרוסית בשפה פרסומי סלוג" בצירו+ התובע תמונת פורסמה

 16"). השני הפרסו#(" השנה לראש ברכה בצירו+ התובע תמונת פורסמה 16:50 ובשעה

 17 תמונת הוצגה בו הנתבעת של הפייסבוק בפרופיל פוסט פורס� 22.9.2014 ביו�

 18 22.9.2014 ביו�"). השלישי הפרסו#(" הרוסית בשפה פרסומי מסר לצד התובע

 19 השנה לראש ברכה בתוספת" פלוס גוגל"ב הנתבעת בפרופיל התובע תמונת פורסמה

 20 הנתבעת בפרופיל התובע תמונת פורסמה 22.9.2014 ביו�"). הרביעי הפרסו#("

 21 הפרסו#(" הנתבעת ש� הופיע התמונה לצד", אודנוקלאסניקי" החברתית ברשת

 22" טוויטר" החברתית ברשת התובע תמונת פורסמה 24.9.2014 ביו�. ")החמישי

 23 24.9.2014 ביו�"). השישי הפרסו#(" הרוסית בשפה השנה לראש ברכה בתוספת

 24 24.9.2014 ביו�"). השביעי הפרסו#. ("MY.MAIL.RU באתר התובע תמונת פורסמה
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 1 הפרסו#(" ZALLEONARDO.LIVEJOURNAL.COM באתר התובע תמונת פורסמה

 2 "). השמיני

 3 

 4 הזכות את הפרה א+ הנתבעת, בפרסומי� לתובע קרדיט נתנה משלא, התובע לטענת .4

 5 .בתמונה התובע של המוסרית

 6 

 7 58 בסעי+ הקבועה התמי� המפר מהגנת ליהנות יכולה הנתבעת אי", התובע לטענת .5

 8 . לחוק

 9 

 10 התובע זכאי שבשלה נפרדת הפרה ! הפרה בכל לראות יש כי התובע טע" הפיצוי לעניי" .6

 11 .החוק פי על . 100,000 עד של בגובה לפיצוי

 12 

 13 הנתבעת טענות  .ג

 14 התובע, הנתבעת לטענת. גור+ ובאופ" התובע טענות מרכיבי כל על חלקה הנתבעת .7

 15, הנתבעת לטענת, בתמונה הזכויות בעל היה התובע א� ג�. בתמונה הזכויות בעל אינו

 16, הנתבעת לטענת. הכלל לנחלת הפכה היא שכ" התמונה בהעתקת הפרה כל שאי" הרי

 17 את להוכיח מנת על המשפט לבית בתמונה צולמו אשר החפצי� את הביא לא התובע

 18 התמונה של המקורי הקוב# את הביא לא התובע, הנתבעת לטענת. בתמונה בעלותו

 19 את העלה הוא ומתי התמונה את ציל� הוא מתי לציי" ידע ולא שציל� הראשונה

 20 הנתבעת לתצהיר שצור+ 1 לנספח הפנתה הנתבעת. LIVEJOURNAL לאתר התמונה

 21 כי התובע לטענת בניגוד זאת, 26.9.2003 ביו� הועלתה התמונה כי מוכיח שלטענתה

 22 .22.9.2016 ביו� התמונה את ציל� הוא

 23 
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 1 באתר התמונה את פרס� התובע, לטענתה. לב תו� חוסר לתובע ייחסה הנתבעת .8

LIVEJOURNAL 2 להשתמש לגולשי� לגרו� מנת על זאת, בכוונה – ציבורי בסטטוס 

 3 הציבורי הסטטוס הנתבעת לטענת. מכ" לאחר אות� לתבוע התובע יוכל וכ�, בתמונה

 4 לטענת. הגבלה כל ללא שימוש בה לעשות לציבור כללי רישיו" מת" כעי" הוא לתמונה

 5 על ויתר למעשה שהוא הרי בתמונה להשתמש לחבריו נת" שהתובע מרגע, הנתבעת

 6 . בעתיד בתמונה שישתמש מי כנגד תביעה זכות

 7 אמנ� כי הנתבעת טענה הראשונה להפרה בנוגע. הפרסומי� לכל התכחשה הנתבעת .9

 8 היו ולא ידה על נעשה לא הוא א� הנתבעת של שמה את הנושא בפרופיל מדובר

 9 טענה השנייה להפרה בנוגע. הפרסו� את לעשות והאמצעי� הידע את לנתבעת

 10 טענה השלישית להפרה בנוגע. הנתבעת של שמה את נושא אינו הפרופיל כי הנתבעת

 11 טענה כ" כמו. הנתבעת של ולא עצמו התובע של הפייסבוק בד+ מדובר כי הנתבעת

 12 ואי"") קוקיוג' גב(" קוקיוג ויקטוריה' גב בידי בוצעה התמונה העלאת כי הנתבעת

 13 הנתבעת כי הנתבעת טענה הרביעית להפרה בנוגע. קוקיוג' גב היא מי יודעת הנתבעת

 14 מתייחס אליו הד+ כי הנתבעת טענה החמישית להפרה בנוגע. הפרסו� את בצעה לא

 15. התמונה את העלה מי יודעת לא והנתבעת מזוהה בלתי קבוצה של ד+ הוא התובע

 16 את פרסמה לא הנתבעת כי הנתבעת טענה והשמיני השביעי, השישי לפרסומי� בנוגע

 17 .הפרסומי�

 18 

 19. לחוק 58 לסעי+ בהתא� תמימה כמפרה בה לראות יש כי טענה הנתבעת לחלופי" .10

 20 ציו" ללא באינטרנט שוני� מקומות 143!ב מופיעה התובע תמונת, הנתבעת לטענת

 21 תמונת בה� שהופיעה המקומות כל בי" התובע של שמו שאיתור כ� התובע של שמו

 22 שהתובע כ� על הלינה הנתבעת". אפשרית לא משימה" בגדר היא באינטרנט התובע

 23 התביעה לא זו כי טענה הנתבעת©.  הסימ" את או התמונה על שמו את הטביע לא

 24 בגי" יוצרי� זכות להפרת תביעות מספר בעבר הגיש הוא וכי התובע של הראשונה

 25 . בתמונה שימוש
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 1 

 2 פקודתל) א(5 סעי+ לפי מרצו" כמסתכ" בתובע לראות יש כי הנתבעת הוסיפה עוד .11

� 3 בהתא� תור� אש� משו� במעשיו ויש"), הנזיקי� פקודת] ("חדש נוסח[ הנזיקי

 4 לפי הלב ת� לחובת מנוגדי� התובע של מעשיו, בנוס+. הנזיקי" לפקודת) א(68 לסעי+

 5 .1973!ג"תשל ,)כללי חלק( החוזי# חוקל 61!ו 39 סעיפי�

 6 

 7 לגרסת. השלישי הצד על לפרסומי� האחריות את תלתה הנתבעת, לופי"יח לחלופי .12

 8 עסקה את לקד� מנת על השלישי הצד ע� לב בת� התקשרה הנתבעת, הנתבעת

 9 ידע כל אי" בעתתשלנ מכיוו" זאת החברתיות ברשתות הפרסו� את ולהרחיב

 10 כאתרי� המצויני� פרופילי� לאות� גישה כל לה אי", הנתבעת לטענת. טכנולוגי

 11 תמונתו כמו הנתבעת לפרסו� התכני� כי טענה הנתבעת. הפרסומי� לש� שהועלו

 12 הנתבעת. השלישי הצד על היא האחריות ולכ" השלישי הצד ידי על הובאו התובע של

 13 רק נית" זה אישורה א� התמונה את להעלות השלישי לצד אישרה אמנ� כי טענה

 14, בתמונה היוצרי� זכות לשאלת ביחס ולא התמונה של השיווקיי� להיבטי� ביחס

 15 . זה בעניי" המומחיות השלישי שלצד

 16 

 17 לשימוש תמונה לרכישת העלות כי הגנתה בכתב הנתבעת טענה הפיצוי גובה לעניי" .13

 18 כמסכת התמונות בפרסו� לראות יש הנתבעת לטענת. בלבד . 300!ל ח"ש 30 בי" נע

 19 .אחת הפרה עבור פיצוי, בכלל א�, מזכות אשר הפרות של אחת

 20 

 21  השלישי הצד טענות  .ד

 22 התובע של היוצרי� זכות להעדר בקשר הנתבעת טענות על בתמצות חזר השלישי הצד .14

 23 עונשי סעד אינ� פיצויי� כי השלישי הצד הוסי+ עוד. ליבו תו� חוסר בדבר וטענות

 24 . אישי רווח לעשות מנת על הדי" הוראות את ניצל והתובע תרופתי סעד אלא
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 1 

 2 לצד הנתבעת בי" חוזה נחת� 2014 יולי בחודש כי השלישי הצד טע" הנתבעת כנגד .15

 3 החברתיות ברשתות הנתבעת וקידו� אינטרנט אתר בניית שירותי להספקת השלישי

 4 בחוזה, השלישי הצד לטענת"). החוזה, "השלישי הצד לתצהיר כנספח צור+ החוזה(

 5 הבלעדית באחריותו הינו השלישי הצד ידי על יסופק אשר פרסומי חומר כל כי נקבע

 6 או החברתיות לרשתות שהועלה פרסומי חומר כל, השלישי הצד לטענת. הנתבעת של

 7 .הנתבעת של מראש לאישורה הועבר האינטרנט לאתר

 8 

 9 הצד ועובדי ללקוחותיה טובה שנה לאחל ביקשה הנתבעת כי בתצהירו טע" בריק מר .16

 10, השלישי הצד לטענת. הנתבעת לבקשת כמתאימה התובע תמונת את איתרו השלישי

 11 כ� ולאור" הכלל נחלת או ייחודית" היא התמונה הא� בדקו השלישי הצד עובדי

 12 בעלות פרסומי� באות� שצויינה מבלי, רבי� אינטרנט באתרי פורסמה שהתמונה

 13 הוסי+ עוד. הכלל נחלת שהיא בתמונה מדובר כי השלישי הצד עובדי הסיקו, בתמונה

 14 .התמונה בעל את לאתר נית" היה לא כי השלישי הצד

  15 

 16  דיו�  .ה

 17 מספר ביצירה לעשות הבלעדיות את היוצרי� זכות לבעל מעניק יוצרי� זכות חוק .17

 18 ההעתקה זכות מצויה אלה שימושי� בי". לחוק 11 בסעי+ המפורטי� שימושי�

 19 או אלקטרוני באמצעי היצירה של אחסו�" א+ כוללת אשר לחוק 12 בסעי+ המוגדרת

 20 ).לחוק) 1(12 סעי+" (אחר טכנולוגי באמצעי

  21 

 22  ?יוצרי# זכות בתמונה הא# .1.ה

 23 בסעי+ לאמור בהתא� ! יוצרי� בזכות מוגנת להיות ראויה הנדונה התמונה כי נראה .18

 24 וברשת התובע במצלמת קובעה התמונה, ראשית. הפסיקה ולמבחני לחוק) 1)(א(4

 25 מינימליי� תנאי� הדורשי� הפסיקה מבחני בענייננו מתקיימי�, שנית. האינטרנט
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 1 להיות לא היצירה נדרשת, אלה מבחני� פי על. ביצירה והשקעה מקוריות של

 2 של מינימלית השקעה של תוצר תהיה ושהיצירה ! ביוצרה יהיה שמקורה ! מועתקת

 3) 4(מח ד"פ, Exin-Lines Bros. S.A 'נ Interlego A/S 513/89 א"ע' ר( אנושי משאב

 4) 2008, שנייה מהדורה( 142, 90!99 יוצרי# זכויות גרינמ" טוני); 1994( 172!173, 133

 5 .בענייננו מתקיימי� אלה תנאי�"). גרינמ� טוני"

  6 

 7  ? בתמונה היוצרי# זכות למי .2.ה

 8 בעל הוא כי, ראייתית מבחינה, והוכיח לתמונה עצמו לקשור הצליח התובע כי נראה .19

 EXIF Viewer ,9 תכנת של פלט כראיה הציג התובע, ראשית. בתמונה היוצרי� זכויות

 10 המצלמה באמצעות צולמה התמונה כי עולה וממנו, תמונות על מידע מספקת אשר

 11 של סקיצות מספר הציג התובע, בנוס+). התובע לתצהיר 7 כנספח צור+( התובע של

 12 התמונות ברקע התובע של חפצי� לראות אפשר א+ בה" ידו על שצולמו התמונה

 13 התובע של גרסתו את קיבלתי, לאמור בהתא�). התובע לתצהיר 4!2 נספחי�(

 14 .בה הרוחני הקניי" זכויות ובעל התמונה את שיצר זה הוא כי ושוכנעתי

 15 

 16  ?התמונה העתקת את איפשר התובע הא# .3.ה

 17. התמונה העתקת את איפשר למעשה התובע כי טענו השלישי והצד הנתבעת .20

 18 בהמש� ופורסמה, באינטרנט ציבורי בסטטוס פורסמה התובע של תמונתו, לעמדת�

 19 והצד הנתבעת לטענת. הכלל לנחת הפכה שהתמונה כ� ! פעמי� של רב מספר

 20 השימוש זכות את ממנו לרכוש מנת על, בתמונה הזכויות בעל של חיפוש, השלישי

 21 זכות חוק. לקבל בידי אי" אלה טענות". אפשרית לא משימה" להיות הפכה, בתמונה

 22 לחריגי� בכפו+, מיצירתו הכלכלי הרווח את להפיק הזכות את ליוצר מעניק יוצרי�

 23. היוצרי� זכות בעל של זכותו פני על המשתמשי� של זכות� את מעדיפי� אשר בחוק

 24 להעתיק מה� למי רשות נת" התובע כי הוכיחו לא השלישי והצד הנתבעת, בענייננו

 25 והצד הנתבעת. שבחוק החריגי� בענייננו שמתקיימי� לחלופי" או התמונה את
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 1, בחקירתו. התובע תמונת הועתקה מניי" לשאלה ממשי הסבר ספקו לא א+ השלישי

 2 בתצהירו בריק מר הצהיר עליו התמונה חיפוש את ער� מי א+ לציי" ידע לא בריק מר

 3 טענה העלאת מלבד). 28!27 שורות 18 עמוד בריק מר חקירת( לרעתו פועל זה ועניי"

 4 לא השלישי הצד וה" הנתבעת ה", הכלל לנחלת הפכה התובע של תמונתו כי בעלמא

 5 סותרת, ענייננו בנסיבות, קבלתה אשר זו לטענת� נורמטיבי מקור כל הביאו

 6 יוצאי� היו השלישי והצד הנתבעת כי היה ראוי. הרוחני הקניי" בדיני יסוד מושכלות

 7 במפורש הוגדרה שלא, האינטרנט ברשת שפורסמה תמונה כי הנחה נקודת מתו�

 8 זכויות דיני. להיפ� ולא – בהעתקה אסורה היא – להעתיקה שאפשר האתר בתקנו"

 9, שציינתי וכפי, לאינטרנט שמחו# בעול� קיימי� שה� כפי באינטרנט קיימי� יוצרי�

 10, רבי� אינטרנט אתרי. טכנולוגי באמצעי להעתקה א+ מתייחס עצמו החוק

 11 לא הנתבעת א�, אליה� שמועלות ביצירות שימוש מאפשרי� אמנ�, בתקנוניה�

 12 כפי שימוש איפשר לראשונה התובע של תמונתו הועלתה שאליו האתר כי הראתה

 13 : בחקירתו התובע שציי" כפי. לתובע קרדיט מת" וללא מסחרי באופ" ! כאמור שנעשה

  14 

 15 חברי# שאנשי# כדי בליי( התמונות את שמתי אני, ואומר חוזר אני"

 16 בעיה היתה לא.  מסחריות למטרות לא אבל יהנו חברי# של וחברי#

 17 6 עמוד." (מסחרי שימוש להשתמש רשותי את ולבקש קשר איתי ליצור

 18  . )"התובע מחקירת 11
9 שורות

  19 

 20 כמוגנת התמונה את סימ" לא שהתובע בכ� לפיה הנתבעת טענת כי אציי" זה בהקשר

 21 הוא אי", לאינטרנט שהועלתה המקורית התמונה על שמו את או©  בסימ" יוצרי� בזכות

 22 היוצרי� זכות של תוקפה. שגויה טענה היא א+ ! היוצרי� מזכות נותיהל, לכאורה, זכאי

 23 אלה סימני�. לצידה היוצר ש� קריאת או בה המוטבע סימ" בשל ולא החוק מכוח היא

 24 אלה סימני� א�, התמונה על בזכותו התובע טענות את ראייתית מבחינה לחזק, עשויי�

 25 שאני כ�). 103!102 בעמודי� גרינמ" טוני' ר( בתמונה היוצרי� זכות את היוצרי� אינ�

 26  . האמור בהקשר השלישי והצד הנתבעת טענות את דוחה

  27 
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 1 תו� בדבר שעלו לטענות בקשר השלישי והצד הנתבעת גרסת את קיבלתי לא ג� כ� .21

 2 את בכוונה פרס� התובע כי טענו השלישי והצד הנתבעת, כאמור. התובע של ליבו

 3 יוכל הוא וכ� בתמונותיו ישתמשו שגולשי� מנת על האינטרנט ברשת התמונות

 4 ראשית, השלישי והצד הנתבעת, הביאו לא זה בעניי". משתמשי� אות� את לתבוע

 5 רשאי היה, בתמונה היוצרי� זכויות כבעל, התובע. זו טענת� את תחזק אשר ראיה

 6 להשתמש מחבריו למי להתיר רשאי והיה האינטרנט לרשת תמונתו את להעלות

 7, לחוק 11 בסעי+ האמורי�, בתמונה השימושי� אחד את לעשות שרצה מי. בתמונה

 8 זכות את ממנו לרכוש או התובע של רשותו את לבקש, מועד מבעוד, היה יכל

 9 ולא מצאתי לא. הזה באופ" פעל לא, להל" שיורחב כפי, השלישי הצד א�, השימוש

 10 .העניי" בנסיבות התובע של ליבו תו� להעדר ראיה כל הובאה

 11 

  12 

 13 הפרסומי# .4.ה

  14 

 15 נעשו הפרסומי� שכ" לפרסומי� השלישי הצד את לקשור הצליח התובע כי נראה .22

 16 השלישי הצד. קוקיוג' גב ! השלישי הצד עובדת בש� או הנתבעת � שלפרופילי תחת

 17 לש� ופעל הנתבעת בש� חברתיות ברשתות דפי� של פתיחה יז� הוא כי הודה

 18  :אלה בדפי� הנתבעת של קידומה

 19 

 20 רשמנו, בפייסבוק, חברתיות ברשתות פירסמתי, מקצועיי# טקסטי# רשמנו"

 21 לזה וצירפנו מסחריי# טקסטי# מיני כל, שלו מבצעי# על מקצועיי# טקסטי#

 22 בחוזה שכתוב מה כל.  גוגל פייסבוק, קבוצות מיני בכל עבדנו, משלנו גרפיקה

 23." יצרנו שאנחנו בתוכ� מילאנו, החברתיות ברשתות חשבונות פתחנו. עשינו

 24   ).בריק מר לחקירת 14
11 שורות 20 עמוד הדיו� פרוטוקול(

  25 
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 1 קשר פרטי צורפו ולה� הנתבעת של הפרופיל תחת נעשו והשני הראשו" הפרסומי�, כ�

 2 שהתברר כפי, קוקיוג' גב א� קוקיוג' גב ידי על אמנ� נעשה השלישי הפרסו�. הנתבעת של

 3' לגב שלו הקשר את הכחיש השלישי הצד. השלישי הצד אצל עבדה, המשפט במהל�

 4  : קוקיוג

  5 

 6 אני, מתחרות חברות לי יש, רע לי לעשות ורצתה, התפטרה שמישהי להיות יכול. ת"

7   ).12
20 שורות 18 עמוד(." ויקטוריה זו מי יודע לא 

  8 

 9 ע� הכרות כל בנחרצות הכחיש א+ בתצהירו שלומוב שמר הרי, בריק מר להכחשת בנוס+

 10  : קוקיוג' גב

 11  " עמה עסקיי# קשרי# לנו ואי� אותה מכיר אינני, קוקיוג' הגב זו מי יודע אינני"   

  12 

 13  : זו מגרסתו בו חזר בפניי בעדותו, א�

 14 ע# עובדת היא. ש. יודע לא אני', ג צד של מהחברה היא. ת קוקיוג' גב זו מי. ש"

 15. אות# מכיר לא אני,  שהתקשרו כמה היו'.  ג צד בש# מתקשרת היתה היא. ת' ג צד

 16 לא אני. כמה עוד יודע אני התקשרה שהיא יודע אני.  אנשי# של שמות עוד זוכר לא

 17 מי מעניי� היה לא אותי', ג צד של הש# את אומרי# היו ה#, שאלות שואל הייתי

 18   )".שלומוב מר לחקירת 23
18 שורות 14 עמוד." (זה

  19 

  20 

 21 של החברתיות הרשתות פרופילי� של תחת נעשו השמיני עד הרביעי הפרסומי�

 22 הצד הנתבעת את לקשור הצליח התובע כי מצאתי, לאמור בהתא�. ובשמה הנתבעת

 23  .הפרסומי� שמונת אל השלישי

  24 

 25 השלישי והצד הנתבעת, התובע לטענת, שבפרסומי� היוצרי� זכות להפרת בנוס+ .23

 26, קרדיט מת" ללא פורסמה שתמונתו בכ� התובע של המוסרית זכותו את א+ הפרו

 27 מת" ללא נעשו הפרסומי� כי חולק אי" בענייננו. לחוק 46 בסעי+ לאמור בהתא�

 28 הזכות תחולת לעצ� טענה השלישי והצד הנתבעת ידי על נטענה משלא. קרדיט

 29 לקבל מצאתי, בענייננו המוסרית הזכות תחולת להגבלת ראיות הביאו או המוסרית

 30 קרדיט מת" באי המוסרית הזכות הפרת כי אציי" הצור� מ" למעלה. התובע טענות את

 31 שניתנה החלטה ראו זה לעניי"' ר( בפרסומת מדובר כאשר מקשיי� נקייה אינה
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 1 זרעי# נירית' נ שרירת אפרי# 12/17 א"רע בעניי" העליו" המשפט בבית לאחרונה

 2 גרינמ" טוני ראו, המוסרית הזכות בדבר להרחבה). 28.3.2017, בנבו פורס�( מ"בע

 3 )).823!887 בעמודי�

  4 

 5  ?תמימי# מפירי# ה# השלישי הצד או הנתבעת הא# .5.ה

 6 הקבוע התמי� המפר הגנת לה� עומדת כי, כאמור, טענו השלישי והצד הנתבעת .24

 7  : לחוק 58 בסעי+

 8 היה ולא ידע לא המפר ואול#, מוסרית זכות או יוצרי# זכות הופרה"

 9 יחויב לא, ביצירה יוצרי# זכות קיימת כי, ההפרה במועד, לדעת עליו

 10  ."ההפרה עקב פיצויי# בתשלו#

  11 

 12 היוצרי� זכויות כי לדעת יכולי� היו ולא ידעו לא טועני� כי השלישי והצד הנתבעת .25

 13 ציו" ללא האינטרנט ברשת פעמי� של רב מספר פורסמה התמונה שכ" לתובע שייכות

 14אינני מקבל את טענת� שאינה מתיישבת ע� , זה בעניי" ג� א�. התובע של שמו

 15 מחוזי( א"ת, לחוק 58 לסעי+ בהקשר הוראות החוק והפסיקה בעניי" זה, ראו למשל

 16ש� ), 08.02.2012, בנבו פורס�( כה� משה ר"ד' נ גולני יצחק אס( 09!02!9289) מרכז

 17 :כ� נאמר

  18 

 19 עליו היה ולא, ידע לא הוא ההפרה שבמועד להוכיח הנתבע על"...

 20", ביצירה יוצרי# זכות קיימת" כי), לחשוב נאמ� היה לא או, (לדעת

 21 של בירורה לש#. יוצרי# בזכויות מוגנת עצמה היצירה כי – דהיינו

 22 הא# לבחו� נדרש 2 הנתבע ידי על הנטענת" התמי# המפר" טענת

 23 המפר מהגנת ליהנות 2 הנתבע זכאי דנ� התביעה של בנסיבותיה

 24 בנוגע. (...) שלילית הינה זו לשאלה התשובה כי סבור אני? התמי#

 25: כדלקמ� נקבע", תמי# מפר" להגנת תחולה תהא שבה� לנסיבות

 26 לחשוד נאמ� יסוד היה לא" לנתבע כי נאמר, כ� א#, נסיבות באילו"


3' בעמ, זאת מסכ# קופינגר"? ביצירה יוצרי# זכות שקיימת 27 

 28, קיימת יוצרי# זכות כי להניח להעתיק המבקש על לפיו. לספרו282
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 1 העדר המצדיקי# היחידי# הנימוקי#. הפוכות ראיות בידו א# אלא

 2 חלפה היוצרי# זכות הגנת תקופת) 1: (ה# יוצרי# זכות לקיו# חשד

 3 לזכות מושא להוות צריכה שאינה, כזה הוא העבודה של טבעה) 2( או

 4 זכות חוק פי
על מוגנת אינה( זרה יצירה היא היצירה) 3( או יוצרי#

5 156
155, 139) א( א"התשנ מ"פ, שביט' נ קר�) א"ת. (א.ת)" [יוצרי# 

)�
 במקור אינ� ההדגשות] (1526 עמוד, פרזנטי"); קר� פרשת: "להל 6 

 7 הקבועה" תמי# מפר" הגנת כי למסקנה מולי2 הדברי# ניתוח.). א.ב

 8 מצומצמת הינה) החדש בחוק 58 בסעי( ג# כמו( היש� בחוק 8 בסעי(

 9 בפסק המפורטי# המקרי# משלושת אחד בהתקיי# רק וכי, ביותר

� 10 שלא כמי היוצרי# זכות מפר את לראות נית�, קר� בפרשת שנית� הדי

 11 זכות שקיימת לדעת היה צרי2 שלא כמי או, לחשוד נאמ� יסוד לו היה

 12  ." ביצירה יוצרי#

  13 

 14 מצומצמת היא תמי� מפר הגנת בדבר טענה ולפיו זה בעניי" ברור הוא 58 סעי+ נוסח .26

 15 זכות קיימת כי" ידיעה לנתבע אי", אובייקטיבית מבחינה, בה� למקרי� ביותר

 16 זכות בעל הוא מי ידע המפר הא� לשאלה מתייחס הסעי+ אי"". ביצירה יוצרי�

 17 זכות התקיימות אודות המפר של האובייקטיבית ידיעתו בדבר לשאלה אלא היוצרי�

 18 הוא מי לדעת יכלו ולא ידעו לא כי טועני� השלישי והצד הנתבעת. ביצירה יוצרי�

 19 .לחוק 58 סעי+ בבחינת כלל רלוונטית אינה זו שאלה א�, הזכות בעל

 20  ?התמונות להעלאת האחריות מי על .6.ה

 21 כחלק השלישי הצד ידי על האינטרנט לרשת הועלתה התמונה, לעיל שקבעתי כפי .27

 22 את בעצמ� העלו לא שלומוב מר או הנתבעת כי ספק אי". הנתבעת של פרסומי ממסע

 23 הוא לפיה שלומוב מר של עמדתו את קיבלתי זה בעניי". האינטרנט לרשת התמונות

 24 בקידו� דבר הבי" לא שלומוב שמר כיוו" הנתבעת לקידו� השלישי הצד את שכר

 25 . חברתיות רשתות דר� עסקי

 26 
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 1 הצד שלטענת� השלישי הצד כלפי והנתבעת התובע של עמדת� את קיבלתי, כ" כמו .28

 2 אמנ�. הפרסומי� טר� היוצרי� זכויות סוגיית את בח" שלא בכ� התרשל השלישי

 3 : בתמונה היוצרי� זכויות את בדק השלישי הצד כי בחקירתו טע" בריק מר

 4 

 5, התמונה את לקחת מאיפה לו מציג אתה התמונה את לו מציג אתה א# אז. ש"

 6 ומבקש בסדר שזה חושב ואתה מסויי# מאתר זה את שלקחת לו אומר אתה

 7 במקרה, יוצרי# זכויות שאי� ובודקי# לתוכנה מעלי# אנחנו. ת. אישורו את

 8 מול יושב אישית אני לא, היוצרי# זכויות את ובדקתי התמונה את הבאתי הזה

 9 ראש ש2 התוכנה את מצאו לגוגל נכנסו הזה במקרה, יושבות והבנות המחשב

 10 זה את שלחנו ולכ� מצאנו לא, לבעלי# להגיע לנסות שיכולה תוכנה יש, השנה

 11   ).בריק יבגני מר לחקירת 12
9 שורות 17 עמוד" (ללקוח

  12 

 13 היוצרי� זכויות את בדק השלישי מהצד מי לציי" ידע לא בריק מר א�

 14  : הבדיקה נעשתה כלל ואי� בתמונה

  15 

 16 18 עמוד בריק מר חקירת" (יודע לא. ת לתצהיר2 7,8 בסעי( שכתב החיפוש את עשה מי. ש"

 17 אי�. ת לפרס# שאסור תמונות פרסמו שאולי של2 העובדי# על סומ2 אתה אז. ש" ).28
27 שורות

 18." ביו# פעולות במיליו� מדובר, עובד כל שעושה פעולה כל על לפקח יכול אני אי2, ברירה לי

19  . )27
26 שורות 20 עמוד בריק מר חקירת( 

  20 

  21 

  22 

 23 או יוצרי� בזכויות מוגנת היא כי ברי אשר התמונה את יעלה לא השלישי שהצד ראוי היה

 24  . הפרסומי� לעשיית התובע מאת רישיו" לבקש עת בטר� פונה היה, לחלופי"

 25 

 26 השלישי לצד הנתבעת שבי� היחסי# מישור .7.ה

 27  השלישי הצד ידי על סיכומי# הגשת אי  .א.7.ה

 28 תקנה ובצירו+) ד(160 לתקנה בהתא�, כ" על. בתיק סיכומיו הגיש לא השלישי הצד .29

 29 הרי") האזרחי הדי� סדר תקנות(" 1984!ד"תשמ, האזרחי הדי� סדר תקנותל), 2(157

 30 ואז השלישי הצד כלפי זכות לה המקימות העובדות את להוכיח הנתבעת שרשאית
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 1 הצד כלפי הנתבעת של טענותיה. השלישי הצד כלפי לסעד זכאית הנתבעת תהיה

 2 .להל" יבחנו השלישי

  3 

 4  הפטור סעי(  .ב.7.ה

 5 נחת� שכ" ובאחריותה הנתבעת בש� נעשו הפרסומי� כי כאמור טע" השלישי הצד .30

 6, כ" כמו. הנתבעת על האחריות מלוא את המטיל לנתבעת השלישי הצד בי" חוזה

 7 נעשו האישור לאחר ורק הנתבעת לאישור הועברה, השלישי הצד לגרסת, התמונה

 8 . הפרסומי�

 9 

 10. העניי" בנסיבות סביר אינו אחריות מכל השלישי הצד את הפוטר תנאי קיו� כי נראה .31

 11 חתימת בעת מפורש באופ" ברוסית שלומוב למר הוסבר לא הפטור שסעי+ בלבד זו לא

 12 , החוזה

 13 

 14 עמוד" (כס( לשל# צרי2 ושאני החוזה על אחתו# שאני לי אמרו, לקרוא יודע לא אני"

 15   ,)שלומוב מר לחקירת 16 שורה 13

  16 

 17 תו� חוסר שיש נראה. לאישור לפניו הובאה שהתמונה בעת שלומוב למר הוסבר לא א+ הוא

 18 כמי השלישי הצד את שכרה הנתבעת בה, כזאת בסיטואציה פטור סעי+ על בהסתמכות לב

 19 בדיקה מבצע אינו השלישי והצד  יוצרי� זכויות בעלי באיתור והמומחיות הידע לו שיש

 20  : כהלכה

  21 

 22 מוצאי# וא# אתרי# בהרבה נמצאת מסויימת תמונה א# שבודקת תוכנה לי יש"

� 23 יודעי# ל"בחו שלי במשרד, אחרת תמונה שולחי#, ללקוח זה את שולחי# לא אז שכ

 24 עמוד בריק מר חקירת." (יוצרי# זכויות לה שיש גרפיקה או תמונה לקחת שאסור

25  . )8
6 שורות 19 

  26 

 27 באזהרה, הפחות לכל, תלווה, יוצרי� זכות הפרת בגי" תביעה של סיכו" לקיחת כי ראוי היה

 28 המשפטית האחריות את מסירה היא, הנתבעת ידי על, התמונה באישור כי השלישי הצד מאת
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 1 האישורי� כי טע" אשר שלומוב מר של גרסתו את קיבלתי זה בעניי". השלישי הצד ילמעש

 2 ומבלי פרסו�ה לאופי בהתא� ניתנו, השלישי הצד ע� החוזית ההתקשרות כל לאור� שניתנו

 3תו� מחשבה שהצד השלישי שזו עבודתו יבדוק שהחומר שהוא  היוצרי� זכות לשאלת קשר

 4 פרסומי� אישר לא, שלומוב מר, כ�. אחרות עוולותיעמיד  או ממציא לא יפגע בזכות יוצרי� 

 5 לשאלת התייחסות כל ללא נית" זה אישור, א�, וכשרות מבחינת אול�ה של האופי את שסתרו

 6  : בתמונה היוצרי� זכויות

  7 

 8   הזמ� כל לי שלחו ה#. ת לכ# עשה עוד הוא מה עליה דני# שאנחנו מהתמונה חו3. ש"

 9 שלמשל כשראיתי, זה את אאשר שאני כדי להעלות רוצי# שה# מה באימייל

 10, בשרי אוכל שמספק אול# אנחנו כי מאשר לא שאני אמרתי חלביי# דברי# מפרסמי#

 11, אאשר שאני מבקשי# היו טלפו� מקבל הייתי פע# כל. חוקיי# דברי# רק עשינו

 12 דבר לכל אומר הייתי אני,  אותי שיקדמו רציתי אני, לא או לי טוב זה א# אותי שאלו

 13 כל שלפני א"ז. ש. בשריי# שאנחנו החלבי כמו קוד# שאמרתי מדברי# חו3, בסדר

 14. לא או לי מתאי# זה א# אישור, נכו�. ת של2 האישור את ביקשו לפרס# שרצו דבר

 15 ה# הזו התמונה את ג# אז. ש. צרי2 לא שאני אומר ואני לי מתאימי# שלא דברי# יש

 16." כ� אז שלנו הרגילה העבודה בדר2 היה זה א# אבל, זוכר לא. ת. לאישור אלי2 שלחו

 17   ).שלומוב מר מחקירת 2
1 שורות 13 עמוד 31
25 שורות 12 עמוד(

  18 

 19 זאת עובדה להדגיש עליו היה ! פטור סעי+ אותו על להסתמ� מעוניי" היה השלישי שהצד ככל

 20 לתביעה הנתבעת את החושפת תמונה העלאת בטר� בנוס+ או לחלופי" או החוזה חתימת טר�

 21  . יוצרי� זכויות הפרת בגי"

  22 

 23 השליחות יחסי  .ג.7.ה

 24 ביחסי לדו" נותר, הפטור סעי+ על להסתמ� יכול השלישי הצד אי" כי משקבעתי .32

 25 אחריות, בנזיקי" עוולה מבצע שהשלוח מקו�. השלישי לצד הנתבעת שבי" השליחות

 26 : הנזיקי" פקודת הוראות פי על נקבעת השולח

 27 

"� 28 מכא�. השלוח ידי על אסורה פעולה בביצוע עוסק השליחות חוק אי

� 29 הטעמי#, אכ�. בנזיקי� אחריות של הסדר כל השליחות בחוק שאי

 30 של משפטית לפעולה השולח של בנזיקי� האחריות ביסוד העומדי#

 31 של בנזיקי� האחריות ביסוד העומדי# מהטעמי# ה# שוני#, השלוח

 32 המשפטית לפעולה השולח שאחריות בעוד. השלוח של לעוולה השולח

 33 הרצו� של לאוטונומיה ביטוי מהווה, השליחות חוק בגדרי, השלוח של
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 1 באה בנזיקי� השילוחית האחריות, אופקיו את להרחיב המבקש, הפרטי

 2 שיקולי# בה# וכיוצא נזק פיזור, הרתעה של מדיניות להגשי#

 3  " הנזיקי� לדי� המיוחדי# חברתיי#

 4  )). 1996( 84 השליחות חוק ברק אהרו"(

  5 

 6  :יוצרי� זכות לחוק 52 בסעי+ מצוי הנזיקי" פקודת לבי" יוצרי� זכות חוק בי" הקשר

  7 

 8, אזרחית עוולה היא מוסרית זכות או יוצרי# זכות של הפרה"

 9 בשינויי#, עליה יחולו], חדש נוסח[ הנזיקי� פקודת והוראות

 10  ."זה חוק להוראות ובכפו( המחויבי#

 11 מצוי השלישי לצד הנתבעת שבי" היחסי� למערכת הרלוונטי המקור, לכ� בהתא�

 12  :כי המורה הנזיקי" לפקודת 15 סעי+ בהוראת

  13 

"� 14, שלוחו או עובדו שאיננו, אחר אד# ע# חוזה העושה, זו פקודה לעני

 15 תו2 שתצמח עוולה על חב יהא לא, פלוני מעשה למענו שיעשה מנת על

 16  :מאלה באחת תחול לא זו הוראה; מעשה אותו עשיית כדי

 17  ;חוזהו בעל בבחירת התרשל הוא  )1(

 18  ;לנזק או לפגיעה שגר# באופ� חוזהו בעל של בעבודתו התערב הוא  )2(

 19  ;לנזק או לפגיעה שגר# המעשה את אישרר או הרשה הוא  )3(

 20 מסר שביצועו המעשה לעשיית חיקוק מכוח אחראי היה הוא  )4(

� 21  ;עצמאי לקבל

 22  ."כדי� שלא היה החוזה נעשה שלעשייתו הדבר  )5(

  23 

 24 העלאת באישור מעורב היה אמנ� כי בחקירתו הודה שלומוב מר, כאמור, בענייננו .33

 25 פרוטוקול( היוצרי� זכויות לשאלת התייחסות כל ללא נית" זה אישור א� התמונות

� 26 ). שלומוב מר מחקירת 2
1 שורות 13 עמוד 31
25 שורות 12 עמוד הדיו
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 1 

 2 

 3 רק המזמי" אחריות את מגביל אינו הנזיקי" לפקודת) 3(15 סעי+ כי לכאורה נראה .34

 4 מודעות דורש אינו זה סעי+. עוולתי הוא המעשה כי ידעה הנתבעת שבו למקרה

 5 אישור שבי" הסיבתי בקשר מסתפק אלא, עוולה מהווה המעשה שעצ� לכ� מהמזמי"

 6 הכלל פי על מאחריות עצמו לפטור יוכל אינו שהמזמי" מנת על, הנזק לבי" המעשה

 7 זה סעי+ לפרש ראוי כי נראה, זאת ע� יחד. הנזיקי" לפקודת 15 בסעי+ הקבוע

 8 גרסתו את עובדתית מבחינה קיבלתי. בענייננו הנסיבות בהקשר ובמיוחד, בהרחבה

 9 בתמונה השימוש בעצ� הסתכמה התמונות העלאת אודות ידיעתו כי שלומוב מר של

 10 ולא שיווקית מבחינה /אול�למסעדה מתאימה התמונה כמה עד לשאלה ביחס !

 11 כ� על שלומוב מר של הסתמכותו, זה בעניי". בתמונה שיש היוצרי� לזכויות ביחס

 12 – מומחיותו שזו כיוו" – היוצרי� זכויות בחינת על אחראי יהיה השלישי שהצד

 13 בפרסו� המבי" מקצועי לגור� נדרשה שהנתבעת בכ�. סבירה הסתמכות הייתה

 14 א+ הכולל, השלישי הצד מומחיות על הסתמכה למעשה היא חברתיות ברשתות

 15 לחקירת 12!9 שורות 17 עמוד( בחקירתו בריק מר שהעיד כפי, יוצרי� בזכויות ידיעה

 16 השלישי הצד את לחייב שראוי לכ� מובילי� מדיניות שיקולי, לכ� בנוס+). בריק מר

 17 העברית האוניברסיטה 5977/07 עא ראו( יותר והזול היעיל הנזק מונע שהוא כיוו"

 18)). 20.6.2011, בנבו פורס�( 740) 3( סד, מ"בע ספרי# להוצאת שוק� בית' נ בירושלי#

 19 האחריות מלוא את ולהטיל הנתבעת כנגד התביעה את לדחותשיש  מצאתי, משכ�

 20 . השלישי הצד על היוצרי� זכויות הפרת בגי"

 21 

 22  הפיצוי .8.ה

 23כיוו" שהתביעה נגד הנתבעת נדחית מהסיבות המנויות לעיל, אי" צור� לדו"  למעשה, .35

 24. ואול�, אדו" בה למעלה מ" הצור� ככל שערכאה אחרת תחליט שיש בשאלת הפיצוי

 25 מדובר כי טענו השלישי והצד הנתבעת, כאמור בענייננומקו� לחייב את הנתבעת. 

 26. התובע שטע" כפי פרדותנ הפרות בכמה ולא פיצוי לצור� הפרות של אחת במסכת
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 1 הדר� את מתווה לחוק 56 סעי+. זה בעניי" השלישי והצד הנתבעת ע� הדי" כי נראה

 2 :נזק הוכחת ללא פיצויי� לקביעת

  3 

 4, המשפט בית רשאי, מוסרית זכות או יוצרי# זכות הופרה  )א"(

 5 בלא פיצויי#, הפרה כל בשל, לתובע לפסוק, התובע בקשת פי על

 6  .חדשי# שקלי# 100,000 על יעלה שלא בסכו# נזק הוכחת

 7 רשאי), א( קט� סעי( הוראות לפי פיצויי# בקביעת  )ב(  

 8  :אלה שיקולי#, השאר בי�, לשקול המשפט בית

 9  ;ההפרה היק(  )1(

 10  ;ההפרה בוצעה שבו הזמ� מש2  )2(

 11  ;ההפרה חומרת  )3(

 12  ;המשפט בית להערכת, לתובע שנגר# הממשי הנזק  )4(

 13  ;המשפט בית להערכת, ההפרה בשל לנתבע שצמח הרווח  )5(

 14  ;הנתבע של פעילותו מאפייני  )6(

 15  ;לתובע הנתבע שבי� היחסי# טיב  )7(

 16  .הנתבע של לבו תו#  )8(

 17 של אחת במסכת המתבצעות הפרות יראו זה סעי( לעניי�  )ג(  

 18  .אחת כהפרה, מעשי#

 19 קט� בסעי( הקבוע הסכו# את לשנות, בצו, רשאי השר  )ד(  

 20  ).א(

  21 

  22 

 23) 1992( 254) 2(מו, ל"ז ניניו אברה# המנוח עיזבו�' נ שגיא שמעו� 592/88 א"ע בפרשת

 24 מספר שהועלתה בהצגה יראה המשפט בית מתי השאלה נדונה"), ניניו פרשת("

 25 א3 סעי+ בפרשנות ד" המשפט בית.  אחת כהפרה הזכויות בעלי הסכמת ללא פעמי�

 26  : 1911 יוצרי� זכות מחוק
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 1 פיצוי לבקש נית� בגינה ואשר הסעי( ד� בה אשר", הפרה"ה"

 2 ידי
על שהופרה אחת יוצרי# זכות על, כלל בדר2, מוסבת, סטטוטורי

 3 ששימשו המפרי# האקטי# של מספר# מהו, משנה זה ואי�, הנתבע

 4 כמתייחס לפרש יש" הפרה כל" הביטוי את. הזכות אותה של בהפרתה

 5 מספר הסטטוטורי הפיצוי את להטיל אפשר, אומר הווי; הפרה סוג לכל

 6 יוצרי# זכויות מספר הפרו הנתבעי# או הנתבע בו מקו# רק, פעמי#

 7  נתבעי# ה# הפרת� בגי� אשר

(...)  8 

 9" הפרה"ה א2, אחת יוצרי# זכות מפרי# אשר רבי# עותקי# שיהיו יכול

 10 ועל המפרי# העותקי# של מהות# על. בלבד אחת הינה ל"הנ הסעי( לצור2

 11 הפרות של או עותקי# של שוני# סוגי# בי� להבחי� האפשרות שאלת

 12  "הדברי# בהמש2 אעמוד

  13 

 14) ג(58 סעי+ קיי�, דנ" המקרה לבחינת הרלוונטי, 2007!ח"תשס יוצרי� זכות בחוק

 15 כהפרה, מעשי# של אחת במסכת המתבצעות הפרות יראו" כי, כאמור, המורה

 16 פירש כאמור, אשר, ניניו בפרשת הדי" פסק הכווי" בה בדר� הלכו המשפט בתי". אחת

 17 בעניי" הדי" פסקי של מקיפה סקירה ראו( 1911 יוצרי� זכות לחוק א3 סעי+ את

 18 אביד� אס( 11!03!43278) א"ת( תא בפרשת אוזכרו אשר, לחוק) ג(56 סעי+ פרשנות

 19 התרחשו הפרסומי� כל, בענייננו)). 19.5.2013, בנבו פורס�( ,מ"בע קשת שידורי' נ

 20 פרסומי מקמפיי" כחלק 24.9.2014!ל 22.9.2014 התאריכי� בי" יחסית קצר בזמ"

 21 הקבועה ההעתקה זכות ! התובע לטענת כ�, אחת יוצרי� זכות להפרת וביחס אחד

 22 פי על, יותר נכו" נראה, לכ". התובע תמונת – אחת ליצירה ובקשר, לחוק 12 בסעי+

 23  .הפרות של אחת כמסכת הפרסומי� את לסווג, הפסיקה מבחני

 24 לב ובשי�, ענייננו על ביישומ�, לחוק) ב(56 סעי+ של המשנה סעיפי ביתר בהתחשב .36

 25 לתובע שנגר� הנמו� הממשי והנזק גיסה מחד הפרסומי� של המסחרי לאופי במיוחד

 26 המוסרית וזכותו יוצרי� זכות הפרת עבור הפיצוי את הייתי מעמיד אני, גיסה מאיד�

 27 . . 50,000 של ס� קרי הנתבע הסכו� מחצית על התובע של
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 1 אילו היתה מתקבלת התביעה נגד הנתבעת,  השלישי הצד במלאו הייתי מחייב  זה סכו� 

 2 ידי על השלישי הצד של מצירופו במובח", בתיק כנתבע מצור+ היה השלישי והצד ככלאו 

 3 די" כי משקבעתי. כבענייננו, האזרחי הדי" סדר לתקנות 216 לתקנה  בהתא� הנתבעת

 4 השלישי הצד כנגד הנתבעת של ההודעה בכוח שאי" הרי להידחות הנתבעת כנגד התביעה

 5משנדחית התביעה  )).2015, 12 מהדורה( אזרחי די� בסדר סוגיות גור" אורי ראו( לעמוד

 6 נגד הנתבעת ממילא לא נית" לחייב את הצד השלישי.

  7 

 8 דבר סו(  .ו

  9 

 10 .נדחית הנתבעת כנגד התביעה .37

 11ג' בסכו#  כיו� שהתביעה נגד הנתבעת נדחית ממילא אי� אפשרות לחייב את צד .38

 12  .כלשהו

 13 .בהוצאותיו יישא צד וכל בהוצאות לחייב מקו# מצאתי לא העניי� בנסיבות .39

 14 אי� בפסק די� זה כדי למנוע מהתובעת להגיש תביעה נפרדת נגד הצד השלישי. .40

 15  .לצדדי# הדי� פסק את תמציא המזכירות .41

  16 

 17  , בהעדר הצדדי#.2017יולי  19, כ"ה תמוז תשע"זנית� היו#,  

  18 

 19 

  20 

  21 

  22 

  23 

 24  קלדנית: כרמלה עובדיה

  25 




